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Odamiz Sosyal ve Kiiltiirel Etkinlikler Komisyonu tarafindan diizenlenen ve sosyal tesisleri-
mizde gerceklestirilen, etkinliklerden ilki 13 Mayis 2000 giinii

Yorumsuz — — — —

"

"

-—— Ardindan Marmara

adli dia gosterisiydi. Fotograf sanatcilari Cosar SARER,

Savas EKIN, Mehtap KOCAK ve Kemal MERT imzali hu calismayla meslektaslarimiz,
17 Agustos Marmara depremine sanatcilarin goziiyle taniklik e tri ler.

Komisyonumuz 20 Mayis 2000 Cumartesi giinii de JMO ve TMMOB 'de degisik donemlerde

gorev yapmis olan Meslektasimiz Mehmet Yiiksel BARKURT'un konusmacit olarak katildigi

"Yapt Denetimi ve Uzman Miihendislik*' konulu bir séylesi diizenlemistir. Yogun ilgi géren hu
soylesinin 6zet metnini,. Mehmet Yiiksel Barkurtun kalemiyle sizlere sunuyoruz*
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YAPI DENETIMI
VE UZMAN MUHENDISLIK

17 Adustos 1999 Marmara Depreminden
sonra yogun olarak tartisilan yapi dene-
timi ve uzman mihendislik konular,
deprem sorunlarinin ¢ézimiinde, 6nlem
alinmasinda en Onemli araclar olarak
One cikarilmigtir. Bu tartismalarin sonun-
daise; 10 Nisan 2000 tarihinde 595 Sa-
yiliYapi Denetimi Hakkinda Kanun Hiik-
miinde Kararname (daha sonra, 28 Ha-
ziran 2000 tarihinde ise Mihendislik ve
Mimarlik Hakkinda Kanun ile TMMOB
Kanunu'nda Degisiklik Yapiimasina Dair
Kanun Hikmiinde Kararname) yayinlan-

mistrr,

Yapilan bu yasal dizenlemeler yaklasik
yirmi yildir uygulanan neo-libera! politi-
kalarin yapi sektdriine yansitiimasidr,
Turgut Ozal déneminde, 19851e, 3194
Sayill imar Yasas ile baglatlan neo-li-
bera! diizenlemelere son sekiJ verilmistir.

19851e yasaya egemen olan anlayis,
denetimin bir kamu gorevi olarak gorul-
memesiydi. Bu nedenle, pek gok kamu-
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Mehmet Yuksel! Byar‘k‘u‘rt

sal gorev yasada "Yeminli Burolara”,
yani piyasaya birakilmisti. Ancak, Ana-
yasa Mahkempsi'ne yapilan bagvuru so-
nucunda yeminli burolarla ilgili htikiimler
iptal edildi ve uygulama ertelendi,

1992 Erzincan Depreminden sonra ise
yap! denetiminin kamusal gorev olmak-
tan cikarlmasi yontindeki girisim tekrar
baglamigtir. Bu girisimin bagsini Ttrkiye

ingaat ve Tesisat Miiteahhitleri Igveren
Sendikasi (INTES) gekmis ve pek gok
cevreyi, bu arada TMMOB'ye bagh baz

Odalar ve Subeleri de etkilemistir, 595
Sayill Kanun Hikmiindeki Kararnameye
egemen olan tezler o tarihlerde giinde-
me getirilmig, kongre ve sempozyum gi-
bi degdisik etkinliklerde olgunlastinimigtir.

Bu yondeki girisimler 1997 yilinda Toplu
Konut Idaresi tarafindan alman Diinya
Bankas! kredisinin bir boliimiiyle ODTU
Deprem Muhendisligi Arastirma Merke-
zine ihale ile verilen "3194 Sayili imar
Kanunu ve Yonetmeliklerinin Yeni Bir
Yapi Kontrol Sistemi ve Afetlere Kargi
Dayaniklligi Saglayacak Onlemleri icer-
mek Uzere Revizyonu Aragtrmasi Mii-
savirlik Hizmetleri" adl proje ile en ilen
dizeye ulastinimistir. Proje ile ilgili- Ka-
sim 1998'de ara Rapor ve Eylﬁl 1999da
da Nihai Rapor sonuclandinimigtir. Ca-
lisma, yap! denetiminin ticarilestirimesini
ve piyasaya devrini amaclayan bir anla-
yisla yuritilimis ve sonuglandinimigtir.

17 AGustos 1999'dan sonra yasanan tar-

tismalarda-ve yapilan yasal diizenleme*
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lerde Hikimetin dayanagl hep OD-
TUniin hazirladigi proje olmustur,

595 Sayill KHK'nin en 6nemli maddesi
olan 4, maddesinde, "KHK kapsamina
giren her tirlli yapi, Yapi Denetim Ust
Komisyonu'ndan aldigi izin belgesi ile ca-
lisan ve minhasiran yapi denetimiyle ug-
rasan tuzel kisilige sahip Yapi Denetim
Kuruluglannin denetimine tabidir” denile-
rek, yapi denetimi kamusal bir faaliyet ol-
maktan cikarimig ve Ozellestirimistir

Bu 6zellegtirme uygulamasi igin onbes
yildir firsat kollanmis ve Marmara Dep-
reminden de yararlanilarak sonunda Ya-
sa cikanlmigtir, Yasanin bu bigcimde cik-
masinda 6zellkle Insaat Miihendisleri
Odasr'nin da katkisi oimustur, Baglattik-
lan "Yetkin Mihendislik™ tartismalari ile
sorunu bir sistem sorunu olarak gore-
memeleri, sorunu tim muhendis ve mi-
marlann ortak sorunu olarak algilaya-
mamalar, dar meslekci yaklasimlar
boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda et-
kili olmustur, Sorunu 6zellestirme kap-
saminda ele alamamalar , yetkin mu-
hendislik tartismasini 6ne cikarmalan
iIMO yéneticilerini tarih 6niinde sorumiu
hale getirmistir,

595 sayill KHK ile yapi denetiminin ka-
musal alanin disina cikariimasi yaninda,
meslek odalarn dislanmis , yapi sekto-
rinde ticarilesme ile birlikte tekellesme
tesvik edilmis, kacak yapilasmanin yolu
daha da acilmisg, yerel yonetimlerin yet-
kileri gaspedilmis ve yerel yonetimlerde
teknik hizmetlerin niteliginin diismesi, is-
sizligin artmasi icin kosullar yaratilmigtir,

595 Sayill KHK ile yapilan ikinci diizenle-
me ise dzellestirilen yapi denetimi alanin-
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da kimin yetkili olacagina dairdir, Neo-li-
beral anlayis, yiksek Ogrenimi piyasa
mantidi icinde ele aldigi ve 6grenimde
kalitenin yukseltimesini rekabet unsuru®
na indirgedigi icin yapi denetimini de bu
rekabet giiciine sahip olacak, lyi tiniver-
sitelerden (!) mezun uzman muhendisle-
re yaptirmayl hedeflemistir. Oysa, m-

“hendislik hizmetlerinin niteligi piyasa re-

kabeti yerine toplumsal bir plana uygun
olarak yukseltiimeliydi. Bunun icin yuk-
sek 0gretimde niteligi yukseltici, Gniversi-
teler arasindaki derin farki giderici ve
uluslararasi norm ve standartlan gézetici
bir kamusal mudahale yapilmaliydi,

Mihendis ve mimarlar hangi kosulda
mezun olmusgsa devlet onlan artik kader-
leri ile bagbasa birakmayi tercih etmistir,
Uluslararasi igholimii» Turkiye'ye bu an-
lamda olumlu bir rol vermemektedir. Bi-
zim muhendis ve mimarlanmiz aragtirma
niteligi olan degil, daha gok uygulamaci
yetistiren tniversitelerden mezun olmak-
tadirlarve uluslararasi duzeyde rekabet
gugleri sinirhdir. Diger yandan, ulusal
Universitelerimiz arasindaki farkliliklar da

e

yeni bir isbdliminu  kaginimaz kimak-
tadir. Nitekim, metropollerdeki Universi-
telerimiz biylk sermayenin gereksinimi-
ni karsilarken, tasra Universitelerimiz ye-
rel sermayenin gereksinimlerini karsila-
maya yonlendirilmigtir.

Gercek sorun, bazi meslek odalarnmizin,
en basta da IMO'nun olayr bu biitiinsel-
lik icinde gdrememesi, uzman ya da yet-
kin muhendislik olayini muhendislik hiz-
metlerinin niteligini artinci bir uygulama
olarak gdrmesi ve bunun icin Hikimetle
isbirligine yonelmis olmalandir. Bugin
dile getirdikleri sikayetlerin biylk boli-
mii sorunun &ziine lliskin olmayip, bek-
lentilerinin (bunun biyik bolimani ran-
ta yonelik olanlar meydana getiriyor) kar-
sllanmamasindan kaynaklanmaktadir.

Yasalar, de§ismez mutlak kurallar degil-
dir, TMMOB'in ve JMO'nun  yapmalari
gereken, emekten yana toplumsal mu-
halefletini arttirarak strdiirmeleridir. Ko-
sullart degismez kabul edip, ona teslim
olmak yeni tavizleri de beraberinde geti-
rebilir. Ama ben &rgiitlii muhalif yapilarin

buna izin vermeyecegdine inaniyorum.
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